YASANMISLIKLAR BAGLAMINDA SAMIiHA AYVERDI’NIN “BAG BOZUMU”
Sait OZER

Bag Bozumu Samiha Ayverdi’nin yasanmusliklar baglaminda sahit oldugu tasavvuftan, egitime pek ¢ok
konuda tespitlerinin, degerlendirmelerinin yer aldigt makalelerinden ve hatiralarindan olusuyor.

“Tath Limon” baslikli yazida Samiha Ayverdi’nin kii¢iik yaslarinda nelere kafa yordugunu, nelerle mesgul
oldugunu okuyoruz: “Bes alt1 yaslarindaki bir kiz ¢ocugu, bebek oynamaya bile yeni yeni baslar. Ben ve yasitlarim
ise, bir yandan g¢ocuklugumuzun icaplarini yerine getirirken, hayatimizin agirlik noktasini ciddi memleket
meseleleri teskil etmekte bulunuyordu. Duyup 6grendiklerimizden igimizin yanmasina ragmen, vatana bir
hizmetimiz mi dokunuyordu? Hayir, Ancak topragin ayagimizin altindan kaymakta oldugunu hissediyor ve bu
wstirapla da glilerken dahi aglamakli oluyorduk.” (s.54).

Ayverdi, diger eserlerinde oldugu gibi Bag Bozumu’nda da gayrt Muslimlere (hususen Yahudilere) ve
onlara karst Turklerin tutum ve davranislarina yer veriyor. Muslimanlarin ve 6zelde Turklerin yasadig
felaketlerde Yahudilerin parmagi oldugu tespitini yaptiktan sonra igneyi kendimize batirmamiz gerektigi
noktasinda da yine miihim tespitlerde bulunuyor: “Ancak sunu da kabul etmek lazim gelir: Sug yalniz Yahudi’de
aranmamali. Zira, bunu, onun fitne ve fesattaki tarihi roliinii nazar-1 itibara almaksizin bagrina bastiran Turk’in
gafletinde ararken, bir yandan da Turk’e karsi el ele vermis Haglt diinyanin emperyalist ve kapitalist ihtiraslarinin
askeri, siyasi ve dahi ve vicdani saldirganhiginda gérmek lazimdir ve: ‘Beni kimse yenemez’ diisiincesine saplanip
kalarak, ylriiyen dinyanin kapi esiginde oturan magrur kafayi da suglamak gerekmektedir.” (s.22).

Osmanlinin son donemleri gergekten ¢ok hazindir. Bir taraftan -i¢ dismanlar diyelim- cahil ve kifayetsiz
iktidar heveslileri ile diger taraftan Yahudi menfaati ele ele vermistir. “Memleket idaresi, cahil ve tecriibesiz
oldugu kadar, siyasi ve ilmi kifayetten de mahrum bir iktidarin elinde bulunuyordu. Dirayetli, politik dehas:
dinyaca kabul edilmis II. Sultan Abdilhamid’i Yahudi menfaati el ele vererek Osmanli tahtindan indiren
Ittihatcilarin ayni tahta oturttuklart Sultan Mehmet Resat ise iktidarin keyfi idarelerine boyun egmis bir iyi niyet
insani idi. Ne ki memleketi ¢ekip ¢evirmek i¢in yalniz iyi niyetin kafi gelmedigi muhakkakti.” (s.45).

Sultan Abdulhamid oynanan oyunlarin farkindadir. “Devletin i¢ ve dis miinasebetlerinde son derece
uyantk ve hassas olan padisah, Rus ve Batili menfaatlerinin pengesine dusmus Rumeli Hiristiyanligt kadar Orta
Sark’ta g6zt olan Avrupalt devletlere ve bilhassa yerli Araplarin cehaletinden istifade ederek biiyiik paralar
karsilig1 toprak satin almakta bulunan Yahudilere g6z agtirmamak hususunda son derece basiretli ve dikkatli idi.
ok defa Mabeyn’de telgraf basina gecerek Filistin Mutasarrift Cevdet Bey’e tilkeden toprak satin almak isteyen
Yahudilere satis yapilmamasi yolunda talimat verdigine tarihin dogrucu dudagt sahadet etmektedir.” (s.60).

Yanlis Batililagsma anlayist yine Ayverdi’nin tizerinde hassasiyetle durdugu konulardandir. “O devirlerde
Turk kadininin sapka giymesi demek Batililasmak ya da Batililasmaya 6zenmek demekti. Hudutlart heniiz
Avrupa, Asya ve Afrika’da bulunan Osmanlt Turkligt birlesik Haglt kuvvetlerinden son darbeyi yememisti.
Amma Tirk miinevverinin hesapsiz kitapsiz Batt hayranligy, st seviyelerden, kafasiz aristokrat kalabaligi icine
sizmis bulunuyordu. Marika’nin, Eleni’nin sapkasini giymekle Avrupalilastigini, cocugunu miirebbiyeye teslim
ederek Batili karakteri kazandigint zanneden gafil ziimre gittikce yayginlasiyordu.” (s.120).

Maalesef bu gafil ziimre 6z degerlerinden utanan onu bir gerilik sayan zimredir ki Ayverdi bunlar
konusunda timitsizdir: “Oz degerleriyle iftihar etmeyi dahi utanilir bir gerilik sayar olan gafil aydinlarin,
memleketlerine ne hayirlari dokunabilirdi? Ne yazik ki kendi degerleri ve meseleleriyle ugrasmayi tenezziil kabul
edecek kadar idrakine ¢elme takilmis miinevver, asirlarca diinya siyasetine istikamet ¢izmis milletin sanint
serefini bir kalemde silip géremez olmustu. Ne ¢are ki, bu hatasini géstermeye muktedir basiretli ve kifayetli bir

uyanik kiitlenin de agir basmast ihtimali kalmamustt.” (s.147).




Feyzini Kenan Rifai hazretlerinden alan Samiha Ayverdi tasavvuf konusunda olduk¢a hassastir.
“Tasavvuf nedir? Diye sorulsa, bu suali karsilamak hi¢ de zannedildigi kadar kolay olamaz. Zira tasavvuf bir
zitlar abidesi olan insan biinyesini ruhen de yekparelestirerek butiinliige gotiiren yoldur. Bitiiniin zirhi icine ise
ne cennet istiyaki ne cehennem korkusu ne mevki, ne para hirsy, kinler, diigmanliklar, menfaate dayali dostluklar
girebilir. Ciinkt butiin bunlar insanoglunun deruni vahdetini zedeleyen nefsani hangerlerdir. Goriintste kiigiik
hakikatte ise buylik olan insanin, yaradilisindaki gaye vahdettir, vahdete ulasmaktir. Bu yekpareligi ise ancak
misterek manevi degerler meydana getirebilir. Bu koéprii kurulmadikea da ne ferden ferde ne de cemiyetten
cemiyete birlik ve asayis meydana gelebilir.” (5.189).

Samiha Ayverdi, egitim konusunda da kafa yormus tespit ve tavsiyelerde bulunmustur. Egitim yoluyla
nesillerimizin kazandiracagt mili suuru 6nemser. Bu konuda tavsiyelerde bulunur. “Maariften ne beklenir? En
azindan:

Kiiltiir ihtilal ve enflasyonlarinin siingiist ile delik desik edilen Tirk dilinin, Tirk tarthinin ve Turk imaninin
akan kanlarint durdurmak. (s.235).

Diger maddeleri buraya almak istemedim onun yerine egitimin temel tast olan Ogretmenlerimize yonelik
tespitlerini almak ve sizleri distinmeye davet etmek istiyorum.

“Ogretmenlerimizin maruz bulundugu maddi-manevi zorluklarin, aksakliklarin, eksikliklerin giderilmesi.
(yarim pabugla yari ag yari tok otuz saat ders veren gretmenin nisbi bir refaha kavusturulmasi. Lojman temini.
Ogrenci kagidi okumaktan kitap hatta gazete okumaya firsat bulamayan bu magdur ziimreye devletin el uzatip
maddi refahina muvazi olarak gesitli seminerlerle bilgi dagarciginin zenginlestirilmesi.)” (s.239). Bugiin gelinen
noktada elbette pek ¢ok sey yapilmis 6nemli mesafeler kat edilmistir ancak Ayverdi’nin tespitlerinden 6nemli
bir kismut ¢6zim beklemektedir.

Samiha Ayverdi’nin Turk’in irfanina, zarafetine hayranligi ¢ok buyiktir. Onun, gegmisten getirdigimiz
ve kokleri ¢cok saglam olan bu medeniyetin zaman zaman sekteye ugrasa da bir glin sahlanacagina inanct tamdur.
“Miisliman Tirk, irfan sahibi idi. Irfan da ne ki, dersek, bir milletin, iman ve tarih yayiginda asirlar boyu déve
isleye meydana getirdigi deruni zarafet, incelik ve medeniyetin parlak terkibidir. Iste bu terkip, insanoglunun
elinden, dilinden s6z ve davranis olarak tasan bir mistesna verim, i¢ bunyenin sermaye ve zenginligi
denilebilir. .. Turk cemiyeti sehirlisi ile koylusi ile 6yle insanlar toplulugu idi ki Allah korkusu deyince, hatirlarina
cehennem gibi, azap gibi, kahir gibi endiseler gelmez, hasyetullah denen ilahi heybet, saygr ve tirperislerin sevgi
dolu nesvesi gelirdi.” (s.286).

Tekrar bu irfani yakalamak ve Yunusvari
Strat kildan incedir kilictan keskincedir

Varip onun ustiine evler yapasim gelir

demek mimkundir, bu ruh Turk milletinde vardir.
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